@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000789152018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Tata Varos Onkormanyzata

Képzések beszerzése

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  ata Véros Onkormanyzata Nemzeti azonositészam EKRSZ_
46372990
Postai cim:
Véros: flaa NUTS-kéd: LE1020 Postai irdnyftészam: 2890 Orszag: ~ Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Kossuth Tér 1
Kapcsolattartd személy: Lérincz Anita
E-mail:  efopl52@tata.hu Telefon. 36 34588600 . +36 34587078
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.tata.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos név:  >28sz és Markovics Ugyvédi Iroda T e e EKRSZ
10245523
Postai cim:
Varos: Budapest NUTS-kéd: 00D Postai iranyitészam: LLLS Orszag: Magyarorszag
S G e s Barték Béla Ut 152.
Kapcsolattart6 személy: LDt Markovics Bebara
E-mail: iroda@szaszesmarkovics.hu Telefon:  +36 12745751 Fax: +36 12745751
Internetcim(ek)
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Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.szaszesmarkovics.hu

A felhaszndléi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Képzések beszerzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

1. rész: Képzés tartdsa a human kozszolgaltatasban dolgozé szakemberek szamara: 1. Kihivasok a humén kdzszolgéltatdsban: - Evente
1 alkalommal 0sszesen 3 alkalom, 2018 november, 2019 november, 2020 november - résztvevok szama: 20 f6/év. 2. Human
kozszolgaltatdsban dolgozo6 vezetéknek tovabbképzés: - alkalom: évente 1 alkalommal, 6sszesen 3 alkalom 2018 november, 2019
november 2020 november - résztvevék szama: 20 f6/év 3. Az egyiittmikodési kompetencia fejleszt6 tréning (huméan koézszolgaltatdsban
dolgozdk részére) - alkalom: 2019: 1 csoport novemberben, 2020: 1 csoport novemberben - 6raszam: 20 6ra/ csoport, 6sszesen 40 ora
a 3 év alatt 2 csoport indul. Egy csoport legfeljebb 3 nap 2. rész: Képzés tartdsa munkaerd-piaci szempontbdl hatranyos helyzetiek: 1.
Munkaer6 piaci képzések - alkalom: 4 alkalom. 2018-ban novemberben, 2019 marcius és november, 2020-ban aprilis hénapban -
résztvevok szama tréningenként: 20 f6/alkalom, 6sszesen 4 alkalom, 2018. novemberben 1, 2019. méarciusban és novemberben 2 és
2020. aprilisaban 1 2. Az egyittmikodési kompetencia fejleszté tréning (hatrdnyos helyzetd csoportokhoz tartozoé aktiv kort emberek)
- alkalom: 2018 november 2 csoport, 2019 novemberben 1, decemberben 1 csoport, 2020 novemberben 1 csoport, decemberben 1
csoport - résztvevék szama csoportonként 20 f6/csoport 3. A versenyszféra kiilonb6z6 vallalati kultarajahoz valé illeszkedés, megfelelé
alkalmazkodésra valo felkészités - alkalom: évente 2 alkalommal a 3 év alatt 0sszesen 6 alkalom 2018: 1 alkalom novemberben, 1
alkalom december, 2019: november, december, 2020: november, december - éraszam: 20 6ra/ csoport, évente 2 csoport indul. 4.
Tarsadalmi integraciod és inkluzi6 képzés - alkalom: 6sszesen 2 csoport a 3 év alatt: 2019 méarcius 1 csoport , november 1 csoport -
résztvevék szama alkalmanként: 20 f6 / csoport 3. rész: Eletrevalé program: alkalom : a képzés 2018, 2019, 2020 évben térténik
résztvevok szama: 20 pedagégus Minden rész tekintetében: A képzések kapcsan elvaras, hogy az ajanlattevd az ajanlati arban
kalkulaljon a képzés kapcsan felmeriilé 6sszes koltséggel (képz6, helyszin, felszerelés, catering: kavé, viz, udité, szendvics ebéd). Az
ajanlattevo feladata a képzés helyszinének kivalasztdsa, megajanlésa, koltségeinek viselése.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
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1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

e s, cleremis: 1 - Képzés a huméan koézszolgaltatasban dolgozéknak

A szerz6dés szama: 1

Az eljaréds eredményes volt: Lz
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 8242 Orvényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Ajénlattevé a hidnypétlasi felhivasnak és az drindokolas kérésnek maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevé 1., 2. és 3. részre tett
ajanlata érvényes. Ajanlattevé az alkalmassagat az ajanlatba benyujtott dokumentumokkal megfeleléen igazolta. Netto ajanlati &r
(HUF): 6.720.000,- Ft, A felhivas II1.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember képzési vagy képzés szervezési tobblet
tapasztalata (hénapban): 36 honap

"OFK" Oktatésfejlesztési Szolgaltatd Kft., 4765 Csenger, Rakéczi Utca 66. 25127030215

Ajanlattevé az 1. rész tekintetében a hidnypdtlasi felhivasnak maradéktalanul eleget tett, az ajanlat érvényes. Ajanlatkérd
megallapitja, hogy a felolvasélapon megjelolt tobblet tapasztalatként 158 honap helyett csak 154 héonap keriilt alatamasztésra,
igy ajanlatkéré ezt veszi figyelembe az értékeléskor. Nett6 ajanlati ar (HUF): 7.287.000,- Ft, A felhivés I11.1.3. M.1. pontban
meghatdrozott szakember képzési vagy képzés szervezési tobblet tapasztalata (hénapban): 154 hénap

Raabe Klett Oktatdsi Tanacsadé és Kiadd Kft., 1116 Budapest, Temesvar Utca 20. 10805349243

Ajénlattevé az 1. rész tekintetében a hidnypotlasi felhivasnak maradéktalanul eleget tett, az ajanlata érvényes. Ajanlatkérd
megallapitja, hogy a felolvasélapon megjelolt tobblet tapasztalatként 93 honap helyett csak 92 héonap keriilt aldtdmasztasra, igy
ajanlatkéro ezt veszi figyelembe az értékeléskor. Nett6 ajanlati ar (HUF): 9.760.000,- Ft, A felhivas I11.1.3. M.1. pontban
meghatédrozott szakember képzési vagy képzés szervezési tobblet tapasztalata (hdnapban): 92 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
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Az ajénlattevé neve:

53874

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoéveges értékelés:

54080
"OFK" Oktatéasfejlesztési Szolgaltato Kft.

Szoéveges értékelés:

53658
Raabe Klett Oktatasi Tandcsadé és Kiadd Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

1 10

A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

1000

925.9

704.55

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az

ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a p

Ertékelés modszere: 1. részszempont (netté ajénlati 4r) forditott ardnyositéssal, a
aranyositassal keril értékelésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

onthatarok kozotti pontszamot:

2. részszempont ( tobblettapasztalat) egyenes

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Feleldsségili Tarsasag, 8242 Orv

ényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Nettd ajanlati ar (HUF): 6.720.000,- Ft Az ajanlattevé ajanlata érvényes, az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, és az

elbiralasi szempont alapjan ajanlattevé ajanlata a legkedvezébb.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:

Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan

igénybe venni:

terem biztositasa, oktatéi feladatok ellatasa, projektmenedzsment, oktataste
feladatok biztositasa, catering szolgdltatas

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmén;
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanl

chnikai eszk6zok biztositdsa, nyomtatasi/nyomdai

y(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
atdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és

ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MTOK Magyar Tréning Oktatasi Kézpont Korlatolt Feleldsségl Tarsasag, 1211 Budapest, Kossuth L. 23291052243
. Utca 62. fszt. 2.

Az ajénlattevd 1. és 2. részre tett ajanlata a Kbt. 73.§ (2) bekezdés alapjan érvénytelen, az alabbi indokok alapjan. Ajanlatkéré a
Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indokolast kért ajanlattevitol az 1. és a 2. rész tekintetében megajanlott ajanlati ara kapcsan. Az
indokolas széveges megfogalmazasa nem tdmasztja ala objektiven a megajanlott ajanlati ar gazdasagi ésszerliségét, a szerzédés
teljesithetGségét. - Ajanlattevé a kiegészité arindokolasaban kijelenti, hogy a megjelolt két dradij (600 Ft/6ra/f6 és 750 Ft/6ra/f6 a
relevans jogszabalyi maximaélis érték. Ajanlatevé nem jeloli meg, hogy ezek koziil melyiket alkalmazza. - Ajanlatkéro kérte a
helyszin biztositdsa kapcsan meghatarozott érték alatdémasztasat egyéb dokumentumokkal (indikativ drajanlat, szerzédés stb.),
valamint ennek egy fére jutd értékének meghatarozasat” Ajanlattevé a helyszin biztositasa kapcsan meghatarozott érték
alatdmasztdsara Ferencz Taméas Néndor ingatlanvagyon-értékeld és kozvetit6 aldirdsaval ellatott igazoldsat nyujtotta be,
semmilyen egyéb dokumentumot (indikativ arajanlat, szerzédés stb.) nem bocsatott rendelkezésre, valamint ennek egy fére jutd
értékét sem hatdrozta meg. A benyujtott nyilatkozat objektiv arindokolas alatdémasztaséra nem elégséges. - Az arindokolasban
ajanlattevé a megajanlott egységar 77%-aval kalkulal koltségként, azonban annak 6sszetétele az indokolasbo6l nem &llapithatd
meg egyértelmiien. Ajanlattevd kiegészitd tajékoztatds kérésre sem hatarozta meg ennek dsszetételét. - ,Amennyiben felmeril
képzési program engedélyeztetése, gy kérjiikk ennek koltségének meghatarozasat egy fére vetitve.” Ajanlatkéro kiegészité
arindokoldsaban leirja, hogy a képzések engedélyezése egyszer, 12.000 Ft-os koltséget jelent, az engedélyezendd képzések
szamatol figgetlentil, és Ajanlattevé nem tartja ezt szignifikdns értéknek, igy a megajanlott ajanlati d&réba ezt nem kalkulalja bele
, holott ajanlattevének ezen koltséggel kalkulalnia kell. - a kiegészit6 arindokoldsban ajanlattevé arra hivatkozik, hogy a
megajanlott ajanlati &ra az 1. rész tekintetében 16 000.- Ft/éra, holott a felolvasélap szerint 24 000.- Ft. - a mlszaki leirdsbol
megallapithatd, hogy ajanlattevének a teljes képzések arara kellett ajanlatot adni. Az arrészletezében ajanlatkéré - a projekt
elszamolasara tekintettel - az egy f6ére jutd arra kérte lebontani a teljes ajanlati arat. Az egységar ezaltal x Ft/f6, vagyis a képzés
egy fére jutd értéke. A kozbeszerzési dokumentum D. fejezet 3.2. pontja szerint: ,Az ajanlatban az ajanlati &rat egy 6sszegben,
netté modon, pozitiv egész szamban kifejezve, forintban (HUF) kell megadni. Az ajanlati &r meghatarozésakor figyelemmel kell
lenni a Felhivésban és a jelen Dokumentumban meghatarozott valamennyi feladatra, koltségre. A dijnak emellett tartalmaznia
kell mindazokat a koltségeket, amelyek a beszerzés targyanak megvalésitdsahoz, a miiszaki leirdsban rogzitett feltételek
betartdsdhoz sziikkségesek.” Az drindokolésbdl egyértelmiien megéllapithatd, hogy ajanlattevé altal megajanlott egységar az egy
fére jut6 6radij és nem az egy fére juto teljes képzési dij. Ezaltal a megajanlott ajanlati &r nem a kért teljes képzési dijat
tartalmazza.

Corvus Oktatési és Szolgaltaté Kft, 2100 Godolls, Szilhat Utca 41 10406366213

A ko6z06s ajanlattevik 1., és 2. részre tett ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az aldbbi indokok
alapjan: 1.1. Az elektronikus kézbeszerzés részletes szabdlyairol szl 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 20.§ (5) bekezdése
szerint: “(5) A Kbt. 71. § (11) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy ha az ajanlatkérd az ajanlatban az értékelésre
kihaté szamitési hibat észlel - a hiba és a javitandé érték, valamint a javitas eredményeként meghatarozott érték megjelolésével -
, felhivja az ajanlattevét annak javitdsara. A szamitasi hiba javitdsanak az eredményét az ajanlatkéré akként allapitja meg, hogy a
kozbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve kiszamitja az 6sszesitett
ellenértéket vagy mas - az ajdnlatban megtalalhaté szamitason alapul6 - adatot. Ha a szamitdsi hiba javitasat nem, vagy nem az
eléirt hataridében, vagy tovébbra is hibasan teljesitették, az ajanlat érvénytelen.” Az ajanlattevé altal az 1. részére tett
drajanlata szamitédsi hibat tartalmaz az alabbiak szerint: A 3. képzés az egyutmiikédési komptencia fejlesztd trénin (human
kozszolgéltatasban dolgozok részére) nettd egységara 20 000.- Ft, a mennyiség 40 f6, ennek alapjan a nettd 6ssz ar 1 200 000.-
Ft helyett 800 000.- Ft. Az ajanlati ar 4 200 000.- Ft helyett 4 400 000.- Ft. Az ajanlattevé altal a 2. részére tett drajanlata
szamitési hibat tartalmaz az aldbbiak szerint: A 3. képzés a versenyszfére killonbo6zé vallalati kultirajahoz valé illeszkedés,
megfeleld alkalmazkodasra valé felkészités) nettd egységéara 27 500.- Ft, a mennyiség 120 f6, ennek alapjan a nettd 6ssz ar 2 200
000.- Ft helyett 3 000 000.- Ft. Az ajanlati ar 9 000 000.- Ft helyett 9 800 000.- Ft. Ajanlattevé a szamitasi hibat felhivas ellenére
nem javitotta. 1.2. Az elektronikus kdzbeszerzés részletes szabalyairol szol6 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 11.§ (7)
bekezdés szerint: “Ahol az EKR az ajanlatkéré altal 1étrehozandd dokumentumra elektronikus trlapot biztosit, az ajanlatkérd
ezen dokumentumokat az elektronikus drlap alkalmazéaséval koteles 1étrehozni.” Az 1. és 2. részre beadott ajanlat részeként
becsatolt elektronikus {irlap a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében egyértelmiien kizérélag a Corvus Kft.
ajanlattevé nyilatkozata. Az ajanlat nem tartalmazza az Eltan Kft. nyilatkozatat. Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontja, a 66.
§ (2) bekezdése, a 67.§ (4) bekezdése, valamint a folyamatban levé valtozasbejegyzési eljarasarodl szo616 nyilatkozatok kapcsén
nem allapithaté meg, hogy az melyik ajanlattevére vonatkoznak. 1.3. A kozbeszerzési dokumentum D fejezet 3.3. pontja szerint: ,,
Ajénlattevének ezen értékelési részszempont vonatkozdsdban mar az ajanlatdban csatolnia kell az értékelni kivant szakember
tekintetében az alabbiakat: * cégszerien aldirt nyilatkozatban ismertetni kell a M.1 alkalmassagi kévetelmény tekintetében
megajanlott szakember nevét. ¢ az adott szakember alairdsat is tartalmazd szakmai dnéletrajzot. A szakmai 6néletrajzot olyan
részletezettséggel kell elkésziteni, amelybdl az ajanlatkérd egyértelmiien meg tudja allapitani a szakemberrel kapcsolatban elGirt
szakmai tapasztalat honapjainak szamat; Amennyiben az ajanlattevé a szakembert ajanlatdban nem nevezi meg, gy azt
ajanlatkéré az ajanlattétel elmaradasaként értékeli.” Ajanlattevé az 1. és a 2. részre benyujtott ajanlatdban két szakembert is
megjelolt és felvildgositas keretében sem oldotta fel az ellentmondést. 1.4 Ajanlatkéré arindokolasra kérte fel ajanlattevét,
amelynek ajanlattevé nem tett eleget.

"Total Tréning" Oktatési Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 3635 Dubicsany, Kossuth Lajos Utca 32 11442000205

Az ajénlattevd 1. részre tett ajénlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbi indokok alapjan.
Ajanlatkéro felkérte ajanlattevét az 1. részre tett ajanlati ar kapcsan a szamitési hiba javitdsara oly médon, hogy az egységar
figyelembe vételével ajanlattevé a nettd 0ssz arat és az ajanlati &rat modositsa. Ajdnlattevé azonban a nettd egységarat
modositotta, igy azonban a szamitdsi hibat nem megfelel6 médon javitotta és ezzel az ajanlati arat modositotta.

HROD Emberi Eréforras és Szervezetfejlesztési Kft., 6000 Kecskemét, Enekes Utca 110. 14069446203
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Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az aldbbi indokok alapjan: Az ajanlattevé a
felolvasélapon és az elektronikus {irlapokon kiviil egyéb dokumentumot ajanlatdhoz nem csatolt. igy ajanlatdban nem keriilt
meghatdrozasra a 2. értékelési szempont tekintetében a szakmai tobblettapasztalatot igazol6 szakember. Ebben az esetben
ajanlattevének nincs szakmai megajanlasa, igy ezen hidnyossag tekintetében hidnypdtlas kikiilldésére sincs maod.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Képzés munkaerd-piaci szempontbdl hatranyos helyze

A szerz6dés szama: 2

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adédszama

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Felel§sségli Tarsasag, 8242 Orvényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivdsnak és az arindokolas kérésnek maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevé 1., 2. és 3. részre tett
ajanlata érvényes. Ajanlattevé az alkalmassdgat az ajanlatba benyujtott dokumentumokkal megfelel6en igazolta. Nett6 ajanlati &r
(HUF): 13.929.200,- Ft A felhivas I11.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember képzési vagy képzés szervezési tobblet
tapasztalata (honapban): 36 honap

"Total Tréning" Oktatdsi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, 3635 Dubicsany, Kossuth Lajos Utca 32 11442000205

Ajanlattevé a 2. és 3. részre tett ajanlata kapcsén a hidnypotlasi felhivasnak maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevé 2. és 3.
részre tett ajanlata érvényes. Netto ajanlati ar (HUF): 15.950.000,- Ft A felhivas I11.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember
képzési vagy képzés szervezési tobblet tapasztalata (hénapban): 172 hénap

Profissimus Tanacsadé Iroda Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 7621 Pécs, Jokai Moér Tér 11/B 12419962202

Ajanlattevé 2. részre tett ajanlata kapcsan a hidnypétlasi felhivasnak maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevo 2. részre tett
ajanlata érvényes. Nett6 ajanlati &r (HUF): 14.960.000,- Ft A felhivés II1.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember képzési
vagy képzés szervezési tobblet tapasztalata (hénapban): 27 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
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53875
MENTOR Informatikai és Oktatdasi Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

53704

"Total Tréning" Oktatédsi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

54159

Profissimus Tanacsadé Iroda Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

1 10

ajanlattevonként:

1000

956.3

921.95

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelés médszere: 1. részszempont (netté ajanlati 4r) forditott ardnyositassal, a 2. részszempont ( tobblettapasztalat) egyenes

aranyositassal keril értékelésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Felelésségti Tarsasag, 8242 Orvényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Nettd ajanlati ar (HUF): 13.929.200.- Ft Az ajanlattevé ajanlata érvényes, az ajanlattevé a szerzddés teljesitésére alkalmas, és az

elbirdlasi szempont alapjan ajanlattevé ajanlata a legkedvezébb.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:

Igen

Ajanlattevl ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan

igénybe venni:

terem biztositasa, oktatoi feladatok ellatasa, projektmenedzsment, oktatdstechnikai eszk6zok biztositdsa, nyomtatasi/nyomdai

feladatok biztositasa, catering szolgaltatas

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és

ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:

Igen

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek

teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MTOK Magyar Tréning Oktatéasi K6zpont Korlatolt Felelésségt Tarsasag, 1211 Budapest, Kossuth 1.23291052243
. Utca 62. fszt. 2.

Az ajénlattevd 1. és 2. részre tett ajanlata a Kbt. 73.§ (2) bekezdés alapjan érvénytelen az alabbi indokok alapjan. Ajanlatkéré a
Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indokolast kért ajanlattevitol az 1. és a 2. rész tekintetében megajanlott ajanlati ara kapcsan. Az
indokolas széveges megfogalmazasa nem tdmasztja ala objektiven a megajanlott ajanlati ar gazdasagi ésszerliségét, a szerzédés
teljesithetdségét. - Ajanlattevé a kiegészité arindokolasaban kijelenti, hogy a megjelolt két oradij (600 Ft/6ra/f6 és 750 Ft/6ra/f6 a
relevans jogszabdlyi maximadlis érték. Ajanlatevé nem jeldli meg, hogy ezek koziil melyiket alkalmazza. - Ajanlatkéro kérte a
helyszin biztositdsa kapcsan meghatdrozott érték alatdmasztasat egyéb dokumentumokkal (indikativ drajanlat, szerzédés stb.),
valamint ennek egy fére jutd értékének meghatarozasat” Ajanlattevé a helyszin biztositasa kapcsan meghatarozott érték
aldtdmasztasara Ferencz Taméas Néandor ingatlanvagyon-értékeld és kozvetits alairdsaval ellatott igazoldsat nyujtotta be,
semmilyen egyéb dokumentumot (indikativ drajanlat, szerz6dés stb.) nem bocsatott rendelkezésre, valamint ennek egy fére jutd
értékét sem hatdrozta meg. A benyujtott nyilatkozat objektiv arindokolas alatdémasztaséra nem elégséges. - Az arindokolasban
ajanlattevé a megajanlott egységar 77%-aval kalkulal koltségként, azonban annak 6sszetétele az indokolasb6l nem &llapithatd
meg egyértelmiien. Ajdnlattevd kiegészitd tajékoztatds kérésre sem hatarozta meg ennek dsszetételét. - ,Amennyiben felmeril
képzési program engedélyeztetése, ugy kérjiikk ennek koltségének meghatarozasat egy fore vetitve.” Ajanlatkéro kiegészité
arindokoldsaban leirja, hogy a képzések engedélyezése egyszer, 12.000 Ft-os koltséget jelent, az engedélyezendd képzések
szamatol fliggetlentil, és Ajanlattev6 nem tartja ezt szignifikdns értéknek, igy a megajanlott ajanlati aréba ezt nem kalkulalja bele
, holott ajanlattevének ezen koltséggel kalkulélnia kell. - a kiegészit6 arindokoldsban ajanlattevé arra hivatkozik, hogy a
megajanlott ajanlati &ra az 1. rész tekintetében 16 000.- Ft/éra, holott a felolvasélap szerint 24 000.- Ft. - a mlszaki leirdsbol
megallapithatd, hogy ajanlattevének a teljes képzések arara kellett ajanlatot adni. Az arrészletezében ajanlatkéro - a projekt
elszamolasara tekintettel - az egy f6re jutd arra kérte lebontani a teljes ajanlati arat. Az egységar ezaltal x Ft/f6, vagyis a képzés
egy fére jutd értéke. A kozbeszerzési dokumentum D. fejezet 3.2. pontja szerint: ,Az ajanlatban az ajanlati &rat egy 6sszegben,
nettdé modon, pozitiv egész szamban kifejezve, forintban (HUF) kell megadni. Az ajénlati &r meghatérozésakor figyelemmel kell
lenni a Felhivésban és a jelen Dokumentumban meghatarozott valamennyi feladatra, koltségre. A dijnak emellett tartalmaznia
kell mindazokat a koltségeket, amelyek a beszerzés targyanak megvaldsitasahoz, a miszaki leirasban rogzitett feltételek
betartasdhoz szikségesek.” Az drindokoldsbdl egyértelmiien megéllapithatd, hogy ajanlattevé altal megajanlott egységar az egy
fére jutd 6radij és nem az egy fére juto teljes képzési dij. Ezaltal a megajanlott ajanlati &r nem a kért teljes képzési dijat
tartalmazza.

Corvus Oktatési és Szolgaltatd Kft, 2100 Godolls, Szilhat Utca 41 10406366213

A ko6z06s ajanlattevik 1., és 2. részre tett ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az aldbbi indokok alapjan
. 1.1. Az elektronikus kozbeszerzés részletes szabalyairél szol6 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 20.§ (5) bekezdése szerint: “(
5) A Kbt. 71. § (11) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy ha az ajanlatkéré az ajanlatban az értékelésre kihaté
szamitési hibat észlel - a hiba és a javitando érték, valamint a javitas eredményeként meghatarozott érték megjelolésével -,
felhivja az ajanlattevét annak javitdséra. A szamitdsi hiba javitdsanak az eredményét az ajanlatkérd akként allapitja meg, hogy a
kozbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve kiszamitja az 6sszesitett
ellenértéket vagy mas - az ajdnlatban megtalalhaté szamitason alapul6 - adatot. Ha a szamitdsi hiba javitasat nem, vagy nem az
eldirt hataridében, vagy tovébbra is hibasan teljesitették, az ajanlat érvénytelen.” Az ajanlattevé &ltal az 1. részére tett
4rajanlata szamitési hibat tartalmaz az aldbbiak szerint: A 3. képzés az egyutmiikédési komptencia fejlesztd trénin (human
kozszolgéltatasban dolgozok részére) nettd egységara 20 000.- Ft, a mennyiség 40 f6, ennek alapjan a nettd 6ssz ar 1 200 000.-
Ft helyett 800 000.- Ft. Az ajanlati ar 4 200 000.- Ft helyett 4 400 000.- Ft. Az ajanlattevé altal a 2. részére tett drajanlata
szamitési hibat tartalmaz az aldbbiak szerint: A 3. képzés a versenyszfére kiilonbo6zé vallalati kultirajahoz valé illeszkedés,
megfeleld alkalmazkodéasra valé felkészités) netté egységéra 27 500.- Ft, a mennyiség 120 6, ennek alapjan a nettd 6ssz ar 2 200
000.- Ft helyett 3 000 000.- Ft. Az ajanlati ar 9 000 000.- Ft helyett 9 800 000.- Ft. Ajanlattevl a szamitasi hibat felhivas ellenére
nem javitotta. 1.2. Az elektronikus kdzbeszerzés részletes szabdlyairol sz6l6 424/2017. (XII. 19.) Korm. rendelet 11.§ (7)
bekezdés szerint: “Ahol az EKR az ajanlatkéré altal 1étrehozandd dokumentumra elektronikus trlapot biztosit, az ajanlatkérd
ezen dokumentumokat az elektronikus drlap alkalmazédséval koteles létrehozni.” Az 1. és 2. részre beadott ajanlat részeként
becsatolt elektronikus {irlap a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében egyértelmiien kizérélag a Corvus Kft.
ajanlattevé nyilatkozata. Az ajanlat nem tartalmazza az Eltan Kft. nyilatkozatat. Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontja, a 66.
§ (2) bekezdése, a 67.§ (4) bekezdése, valamint a folyamatban levé valtozasbejegyzési eljarasarol sz616 nyilatkozatok kapcsén
nem allapithaté meg, hogy az melyik ajanlattevére vonatkoznak. 1.3. A kozbeszerzési dokumentum D fejezet 3.3. pontja szerint: ,,
Ajénlattevének ezen értékelési részszempont vonatkozdsaban mar az ajanlatdban csatolnia kell az értékelni kivant szakember
tekintetében az alabbiakat: * cégszerien aldirt nyilatkozatban ismertetni kell a M.1 alkalmassagi kévetelmény tekintetében
megajanlott szakember nevét. ¢ az adott szakember alédirdsat is tartalmazo szakmai 6néletrajzot. A szakmai 6néletrajzot olyan
részletezettséggel kell elkésziteni, amelybdl az ajanlatkérd egyértelmiien meg tudja allapitani a szakemberrel kapcsolatban elGirt
szakmai tapasztalat honapjainak szamat; Amennyiben az ajanlattevé a szakembert ajanlatdban nem nevezi meg, ugy azt
ajanlatkér6 az ajanlattétel elmaradasaként értékeli.” Ajanlattevé az 1. és a 2. részre benyujtott ajanlatdban két szakembert is
megjelolt és felvilagositas keretében sem oldotta fel az ellentmondést. 1.4 Ajanlatkéré drindokolésra kérte fel ajanlattevét,
amelynek ajanlattevé nem tett eleget.

"OFK" Oktatésfejlesztési Szolgaltatd Kft., 4765 Csenger, Rakdczi Utca 66. 25127030215

Az ajénlattevé 2. részre tett ajénlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbi indokok alapjan.
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Ajanlatkéro a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indokolést kért ajanlattevétol a 2. rész tekintetében megajanlott ajanlati dra
kapcsén, azonban ajanlattevé arindokoldst nem csatolt.

HROD Emberi Eréforras és Szervezetfejlesztési Kft., 6000 Kecskemét, Enekes Utca 110. 14069446203

Az ajénlattevé 2. részre tett ajénlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbi indokok alapjan. 2.1.
Ajanlattevé a 2. részhez becsatolt elektronikus trlap a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében az ajanlattevé
arrél nyilatkozik, hogy szervezetiik olyan tarsasagnak mindsiil, amelyet szabélyozott piacon jegyeznek. A tarsasag
cégkivonatabdl nem allapithaté meg, hogy az ajanlattevét szabalyozott piacon (pl. t6zsdén) jegyeznek. Ajanlattevd felvilagositas
kérés ellenére az ellentmondést nem oldotta fel. 2.2. A felhivas II1.1.3. pontja szerint az alkalmassagi kovetelményként
megajanlott szakember szakmai 6néletrajzaban a szakmai gyakorlat bemutatdsanak kezdé és befejezé idépontjat év/hé
bontédsban sziikséges megadni. A 2. részre beadott ajanlatba becsatolt D. Karoly Asztrid 6néletrajzaban nem minden szakmai
gyakorlat kertlt év/hé bontasban meghatarozéasra és ennek alapjan ajanlatkéré nem tudja megallapitani a szakember
tekintetében megajanlott tobblet tapasztalat meglétét.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Eletreval6 program

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

MENTOR Informatikai és Oktatasi Korlatolt Felelésségii Tarsasag, 8242 Orvényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasnak és az arindokolas kérésnek maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevé 1., 2. és 3. részre tett
ajanlata érvényes. Ajanlattevé az alkalmassagat az ajanlatba benyujtott dokumentumokkal megfeleléen igazolta. Nett6 ajanlati &r
(HUF): 5.772.000,- Ft A felhivas II1.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember képzési vagy képzés szervezési tobblet
tapasztalata (hénapban): 36 honap

"Total Tréning" Oktatdsi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 3635 Dubicsany, Kossuth Lajos Utca 32 11442000205

Ajanlattevé a 2. és 3. részre tett ajanlata kapcsén a hidnypoétlasi felhivasnak maradéktalanul eleget tett. Ajanlattevé 2. és 3.
részre tett ajanlata érvényes. Netto ajanlati ar (HUF): 6.584.600,- Ft, A felhivas I11.1.3. M.1. pontban meghatarozott szakember
képzési vagy képzés szervezési tobblet tapasztalata (hénapban): 172 hénap
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

53876

MENTOR Informatikai és Oktatasi Korlatolt Feleldsségt Tarsasig 1000

Szoveges értékelés:

56632
"Total Tréning" Oktatédsi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 883.15

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Ertékelés moédszere: 1. részszempont (netté ajanlati 4r) forditott ardnyositassal, a 2. részszempont ( tobblettapasztalat) egyenes
aranyositassal keril értékelésre.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MENTOR Informatikai és Oktatdsi Korlatolt Felelésségti Tarsasag, 8242 Orvényes, Fenyves Utca 1. 10349629219

Nettd ajanlati ar (HUF): 5.772.000,- Ft Az ajanlattevé ajanlata érvényes, az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, és az
elbiraldsi szempont alapjan ajanlattevé ajanlata a legkedvezébb.

e . Yt < . Igen
V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

terem biztositdsa, oktatéi feladatok elldtasa, projektmenedzsment, oktatastechnikai eszk6zok biztositasa, nyomtatasi/nyomdai
feladatok biztositasa, catering szolgaltatas

V.2.9) Alvallalkozé (k) megnevezése, adoszama:

nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Corvus Oktatési és Szolgaltaté Kft, 2100 Godolls, Szilhat Utca 41 10406366213

Ajanlattevl ajanlatéat a 3. rész tekintetében ajanlatkéré korabban hozott kozbensé dontéssel érvénytelenitette. A k6zos
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ajanlattevik ajanlata a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen az aldbbi indokok alapjan: Az ajanlattevé a
felolvasélapon és az elektronikus {irlapokon kiviil egyéb dokumentumot ajanlatdhoz nem csatolt. igy ajanlatdban nem keriilt
meghatdrozasra a 2. értékelési szempont tekintetében a szakmai tobblettapasztalatot igazolé szakember. Ebben az esetben
ajanlattevonek nincs szakmai megajanlésa, igy ezen hidnyossag tekintetében hidnypotlas kikiildésére sincs mod.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2018.12.22 2018.12.31

Kezdete: Lejarata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2le, 122

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2018.12.21

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indit6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2018.12.20 15:17:56 markovics

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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